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KODEKSY ETYCZNE | STANDARDY ETYCZNE
DOTYCZACE SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

Program Wielkiego Resetu obejmuje m.in. zmiany globalne, generowane i
wspomagane technologicznie, w tym takze za pomocg wspodiczesnych technologii cyfrowych,
a zatem rowniez systemy SI. Odnotowaé nalezy wzmozone zainteresowanie tworzeniem
standardow etycznych dla tworzenia i wdrazania SI, co wskazuje na istniejace w tym
wzgledzie zagrozenia, wymagajace wpierw precyzyjnej identyfikacji. Kodeksy etyczne sa
wyrazem zwlaszcza rozwijajacej si¢ przez pokolenia samoswiadomosci etycznej okreslonych
profesjil, ale ksztattowanie tej samo$wiadomosci — nieraz utrudnione stawianymi sobie
,zadaniami zleconymi” — wyprzedzane jest zar6wno przez prace naukowe etykow? oraz
prawnikéw, jak i1 zinstytucjonalizowane gremia, powotane przez os$rodki polityczne. Jak na
razie trwajg prace przygotowawcze w zakresie kodeksow etycznych zwigzanych z systemami
SI. Mamy juz ponad 200 takich kodeksow i zbiorow standardéw etycznych. Podejmuje si¢
proby ich catosciowego scharakteryzowania i poréwnania®. Czasami dokumenty te tacza
problematyke etyczng i prawng w zwiazku z SI, bo obydwie dziedziny s3 ze sobg istotnie
zwigzane, stad tez nieraz prowadzi si¢ analizy prawne SI wraz z formulowaniem norm
etycznych®. Z racji zwiazku kodeksow etycznych z obowigzujacym prawem (trwa jednak
spor, jakim rodzajem prawa sg kodeksy etyczne), zapowiadane i przygotowywane (np. w UE)
regulacje prawne dotyczace SI, wyprzedzane sg jej analizg etyczng oraz szkicowaniem
struktury kodeksow etycznych. Wciaz jest to jednak zadanie badawcze, bo jeszcze nie mamy
zarowno w UE, jak i w RP ani regulacji prawnych zwigzanych z SlI, ani ogdlnie
obowiazujacego w tej dziedzinie kodeksu etycznego®.

1 Por. https://www.sztucznainteligencja.org.pl/czy-grozi-nam-odwrot-od-etyki-si/. Twierdzi si¢ tu: ,,Nie mozemy
zostawi¢ refleksji nad etycznym wymiarem sztucznej inteligencji tylko firmom technologicznym. Utozsamienie
etyki SI z samoregulacja przedsicbiorstw skoniczy si¢ brakiem zaufania do tej dziedziny badan”, bo ,,biznes
zaczal tworzy¢ wilasne kodeksy etyczne i powotywaé rady zlozone ze specjalistow w dziedzinie etyki
technologii. Cze$¢ firm zdecydowata sie tez tozy¢é na badania w tym obszarze. Komentatorzy dostrzegli
wspotfinansowanie osrodkow badawczych przez gigantow technologicznych i podkreslali, ze nie przystuzy sie
to neutralnosci badan. Stopniowo etyczna SI zaczeta kojarzy¢ sie z dziataniami wizerunkowymi czy lobbingiem
zamiast z dziedzing nauki. Pojawily si¢ glosy o tzw. wybielaniu dziatalno$ci firm z wykorzystaniem etyki (ethics
washing)”. Por. tamze: ,https://www.sztucznainteligencja.org.pl/google-nie-dal-rady-z-etyczna-rada/; por. tez:
https://www.sztucznainteligencja.org.pl/facebook-wspiera-europe-w-badaniach-nad-etyczna-si/.

2 Por. np. The Oxford Handbook of Ethics of Al, red. M.D. Dubber, F. Pasquale, S. Das, Oxford University Press,
Oxford 2020; Ethics of Artificial Intelligence, red. M. Liao, Oxford University Press, Oxford 2020); Robot
Ethics 2.0, red. P. Lin, K. Abney, R. Jenkins, Oxford University Press, Oxford 2017.

3 Por. R. Kroplewski, Kodeks etyczny Al —  prekursorzy narzucg standard,
https://www.kongresobywatelski.pl/pomorski-thinkletter/wszystkie-teksty/kodeks-etyczny-ai-prekursorzy-
narzuca-standard/; por. tez: https://www.sztucznainteligencja.org.pl/etyka-sztucznej-inteligencji-govtech-
festival/; https://ethicstech.eu/przyszlosc-rynku-ai-konkurowanie-wartosciami-konferencja-etyka-sztucznej-
inteligencji-od-zasad-do-praktyki/.

4 W Rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 16 lutego 2017 r., zawierajacej zalecenia dla Komisji w sprawie
przepisow prawa cywilnego dotyczgcych robotyki (2015/2103(INL)), mamy rozdzial po$wiecony etycznym
aspektom Sl, http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2017-
0051+0+DOC+XML+VO0//PL.]

5 Chiny juz taka prace przeprowadzily (por. https://cyberdefence24.pl/bezpieczenstwo-informacyjne/chiny-
oglaszaja-kodeks-etyczny-ai-najwazniejsza-wola-czlowieka)


https://www.sztucznainteligencja.org.pl/facebook-wspiera-europe-w-badaniach-nad-etyczna-si/
https://www.newstatesman.com/science-tech/technology/2019/06/how-big-tech-funds-debate-ai-ethics
https://www.newstatesman.com/science-tech/technology/2019/06/how-big-tech-funds-debate-ai-ethics
https://www.sztucznainteligencja.org.pl/etyka-sztucznej-inteligencji-govtech-festival/
https://www.sztucznainteligencja.org.pl/etyka-sztucznej-inteligencji-govtech-festival/
https://ethicstech.eu/przyszlosc-rynku-ai-konkurowanie-wartosciami-konferencja-etyka-sztucznej-inteligencji-od-zasad-do-praktyki/
https://ethicstech.eu/przyszlosc-rynku-ai-konkurowanie-wartosciami-konferencja-etyka-sztucznej-inteligencji-od-zasad-do-praktyki/
https://oeil.secure.europarl.europa.eu/oeil/popups/ficheprocedure.do?lang=en&reference=2015/2103(INL)
https://cyberdefence24.pl/bezpieczenstwo-informacyjne/chiny-oglaszaja-kodeks-etyczny-ai-najwazniejsza-wola-czlowieka
https://cyberdefence24.pl/bezpieczenstwo-informacyjne/chiny-oglaszaja-kodeks-etyczny-ai-najwazniejsza-wola-czlowieka
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I. Sytuacja $wiatowa

Do zintensyfikowania tej etyczno-prawnej dyskusji — twierdzi si¢ w unijnych
dokumentach® — przyczynita si¢ w 2016 roku prezydencja Japonii na szczycie G7, kiedy to
umieszczono ten temat w porzadku obrad. Zdaniem Komisji Europejskiej ,,Wymiar etyczny
SI nie jest luksusem czy dodatkiem: musi stanowié integralng cze$é rozwoju SI”’. Jest to
jeszcze zadanie do realizacji, bo np. ,niemiecka komisja ds. etyki danych wezwata do
opracowania pigciostopniowego Systemu regulacji opartego na ocenie ryzyka”, a ,,Dania
wprowadzita (...) prototyp pieczeci poswiadczajacej etyczne wykorzystanie danych”®,

Rowniez Rada Europy zainteresowana jest etycznymi aspektami SI, co wyrazono w Study
On The Human Rights Dimensions Of Automated Data Processing Techniques (In Particular
Algorithms) And Possible Regulatory Implications (2017 DGI(2017)12)°.

Problematyka etycznych aspektow SI jest zainteresowane takze UNESCO, gdzie w roku
2010 przygotowano Draft Code of Ethics for the Information Society®, a w roku 2021 na 41
sesji Zgromadzenia Ogodlnego przyjeto Recommendation on the Ethics of Artificial
Intelligence!®.

W dokumentach UE podaje si¢ przyktady dziatanh migdzynarodowych w kwestii
okreslania etycznych standardéw Sl: zasady z Asilomar (https://futureoflife.org/ai-principles/,
ktora wymienia kilkanascie wymagan etycznych w zwigzku z Sl, w tym: ,safety”, , failure
transparency”, ,,judical transparency”, ,,responsibility”’); deklaracj¢ z Montrealu w sprawie
odpowiedzialnej Sl (https://www.montrealdeclaration-responsibleai.com/); oraz zasady
dotyczace etycznej SI opracowane przez UNI Global Union
(http://www.thefutureworldofwork.org/opinions/10-principles-for-ethical-ai/).

Najwazniejsze sg dla nas jednak unijne proby formutowania etyczno-prawnych
standardow dotyczacych SI.

Il. Standardy etyczne UE

Najwczesniejszym 1 najszerszym zakresowo (bo dotyczacym wszystkich nowych
technologii informacyjnych ICT) jest dokument European Group on Ethics in Science and
New Technologies'?, ktory na tle opisu spoteczenstwa technologii informacyjnej formutuje

6 Por. COM (2019) 168, https://ec.europa.eu/transparency/documents-
register/detail?ref=COM(2019)168&lang=pl.

7 Tamze, 3. Wnioski.

8 To opinia Biatej ksiegi oscylujacej pomiedzy etyczng a prawna perspektywa, bo wskazujac na zagrozenia przez
Sl dla praw podstawowych, ma si¢ na mysli jedno i drugie. <Biala ksigga> wymieniajac wiele tych zagrozen,
akcentuje dwa: dotyczace danych osobowych i prywatno$ci oraz niedyskryminacji. Uszczegdtawia sie te
zagrozenia, wskazujac miedzy innymi na niedyskryminacj¢ ze wzgledu na roznice pici (zob. tamze, przypis 35).
9 https://rm.coe.int/algorithms-and-human-rights-en-rev/168079560b5

10 Przedstawiony przez Intergovernmental Council of the Information for All Programme (IFAP)
https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000212696 [wsrod tworcow tego dokumentu jest Polak, Karol
Jakubowicz].

Uhttps://en.unesco.org/artificial-intelligence/ethics https://www.ohchr.org/sites/default/files/2022-
03/UNESCO.pdf. Te Rekomendacje UNESCO przyjete zostaty na bazie raportu OHCHR on the Human Rights
Council Resolution 47/23 ,New and emerging digital technologies and human rights”;
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/dfebe62e-4ce9-11e8-beld-0laa75ed71al/language-
en/format-PDF/source-78120382.

2 Strona tej grupy doradczej: https://research-and-innovation.ec.europa.eu/strategy/support-policy-
making/scientific-support-eu-policies/ege_en.


https://futureoflife.org/ai-principles/
https://www.montrealdeclaration-responsibleai.com/
http://www.thefutureworldofwork.org/opinions/10-principles-for-ethical-ai/
https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000212696
https://www.ohchr.org/sites/default/files/2022-03/UNESCO.pdf
https://www.ohchr.org/sites/default/files/2022-03/UNESCO.pdf
https://research-and-innovation.ec.europa.eu/strategy/support-policy-making/scientific-support-eu-policies/ege_en
https://research-and-innovation.ec.europa.eu/strategy/support-policy-making/scientific-support-eu-policies/ege_en
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zasady normatywne, majace by¢ zgodne z ,,fundamentalnymi wartosciami UE”. Jest to zatem
ekspertyza koniec koncow etologiczna, czyli opinia na temat tego, co ludzie (obywatele UE)
uznaja za dobre i zle, a nie opinia na temat tego, co jest moralnie dobre, a co zle. Ze
szczegblowych wymagan normatywnych podkresla si¢ ,prawo do prywatnosci i
zabezpieczenia danych” [5.4], co ma zapewnia¢ prawo do kasowania w sieci zamieszczonych
informacji na swoj temat.

W 2018 roku ta sama grupa ekspercka Komisji Europejskiej (European Group on Ethics
in Science and New Technologies) przygotowata takze opinie na temat ,,Sztucznej
inteligencji, robotyki i ,,autonomicznych systemoéw” (Statement on artificial intelligence,
robotics and ‘autonomous’ systems (Brussels, 9 March 2018)*3. Chodzi tu o oceng moralng
tworzenia i postugiwania si¢ maszynami, dziatajagcymi w sposob ,,autonomiczny” (mowa tu o
»autonomicznych technologiach™) czy w sposéb podobny do autonomicznego dziatania
czlowieka.

Za najwazniejszg zasad¢ normatywna uznaje si¢ tu respektowanie godnosci czlowieka,
ktéra nie moze by¢ wykluczona przez ,,autonomous technologies”, czego konsekwencja jest
obowigzek postawienia granic ,.to determinations and classifications concerning persons,
made on the basis of algorithms and ‘autonomous’ system”, zwlaszcza wtedy, kiedy osoby nie
sa o tym poinformowane. To bardzo wazna uwaga, bo powinni$my by¢ oceniani przez osoby,
a nie przez algorytmy, pomijajace nasza jedyng i niepowtarzalng sytuacj¢. Tymczasem w
wielu dziedzinach poddawani zostajemy w klasyfikacji i ocenie kryteriom ilosciowym przy
pomocy ustalonych przez kogo$ kryteriow, ktére musza instrumentalizowac osobg¢ ludzka. To
jest bardzo wazny aspekt cywilizacji informacyjnej, gdzie stosuje si¢ kryteria cyfrowe np. w
ocenie pracownikéw naukowych, stanu nauki, jakby nie zauwazajac Kryjacej si¢ tutaj
instrumentalizacji.

Drugim wymogiem jest ,,odpowiedzialno$¢”, czyli stuzenie ,,globalnemu spotecznemu
i Srodowiskowemu dobru” (s. 16), co ma oznacza¢ respektowanie ,,pluralizmu
fundamentalnych ludzkich wartos$ci 1 praw”. Aby nie wpas¢ w pozycje subiektywizmu
etycznego, lepiej powiedzie¢, ze systemy SI nie mogg naruszaé ,,wolnosci sumienia”, czyli
wlasnego rozpoznania fundamentalnych zasad moralnych, co zreszta dalej si¢ wprost
twierdzi: ,,Applications of Al and robotics should not (...) illegitimately and illicitly reducing
options for and knowledge of citizens”.

Trzeci wymoég, domagajac si¢ ,,justice, equality and solidarity”, postuluje ,,equal access to
the benefits and advantedges that Al, czyli unikanie ,,discriminatory biased in date sets used
to train and run Al systems”. To powtarzajace si¢ wezwanie w formutowanych standardach
etycznych dotyczacych SI*.

Piata zasada to wymaganie respektowania ,,demokracji”, CO Wpierw oznacza, ze spoteczne
rozstrzygnigcia zwigzane z SI powinny by¢ rezultatem demokratycznej debaty, opartej na
dostepie do wiedzy na ten temat.

Na przedostatnim miejscu wymienia si¢ wymaganie ,,data protection and privacy”, ktore
ma by¢ ,.crucially challenged” w czasach ,,wszechobecnego i masowego zbierania danych
przez cyfrowe techniki komunikacyjne. Formuluje si¢ w tym konteks$cie dwa nowe prawa (z

13 https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/dfebe62e-4ce9-11e8-beld-01aa75ed71al/language-
en/format-PDF/source-78120382.

14 Mamy to wymaganie takze w Rome Call for Al Ethics (2020) podpisanym zaréwno przez watykanskg PAV
jak 1 IBM, FAO, witoskiego Ministra Innowacji (https://www.romecall.org/).


https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/dfebe62e-4ce9-11e8-be1d-01aa75ed71a1/language-en/format-PDF/source-78120382
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/dfebe62e-4ce9-11e8-be1d-01aa75ed71a1/language-en/format-PDF/source-78120382
https://www.romecall.org/
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punktu widzenia implikacji wpltywu ,,autonomicznych systeméw” na prywatne zycie): prawo
do ,,meaningful human contact and the right to not be profiled, measured, analysed, coached
or nudged” (s. 19).

Jednym z gtéwnych unijnych dokumentéw®® — otwierajacych droge zaréwno
szczegoblowym kodeksom, jak i ,twardym” uregulowaniom prawnym — jest Biala ksigga W
sprawie sztucznej inteligencji. Europejskie podejscie do doskonatosci i zaufania(COM(2020)
65 final)'®, w ktorej wyrazono zadanie sformulowania etycznych wymagan w zakresie SI, ale
takze ,,szerzenie tych wartosci na catym $wiecie™’.

I11. Analiza etyczna Wytycznych

Najwazniejszym zbiorem etycznych standardow zwigzanych z SI sa w UE Wytyczne w
zakresie etyki dotyczgce godnej zaufania sztucznej inteligencji (dalej Wytyczne) 54-osobowej
grupy eksperckiej Komisji Europejskiej (2018, 2019 — wersja ostateczna, zaakceptowana
przez kraje cztonkowskie UE; grupa ekspercka powotana przez Komisje Europejska'®), ktory
to dokument wyraza ambicj¢ ,,rozpoczecia dyskusji na temat ,,godnej zaufania sztucznej
inteligencji dla Europy”, ale takze ma ,,zacheca¢ do refleksji 1 dyskusji poswigconej ramom
etycznym systeméw SI na poziomie globalnym.”'®. Laczy sie tu formulowanie norm
etycznych dotyczacych rozmaitych aspektow tworzenia i stosowania systemow SI, opierajac
si¢ na ogdlnych pryncypiach etycznych, ktorych juz nie poddaje si¢ dyskusji, co najwyzej
wskazujac, ze sa one fundamentem etycznym unijnej (ew. ,.europejskiej”?’) wspélnoty

15 Droge tym dokumentom wytycza ostatecznie (w oparciu o wczesniejsze wytyczne) Komunikat Komisji Do
Parlamentu Europejskigo, Rady Europejskiej, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego 1 Komitetu
Regionéw ,,Sztuczna inteligencja dla Europy” COM (2018) 237 final (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/?uri=COM%3A2018%3A237%3AFIN). Uwzglednia si¢ tu perspektywe etyczng (,,w oparciu o
unijne wartosci”’, bo ,,niektore zastosowania SI moga rodzi¢ nowe kwestie etyczne i prawne, zwigzane na
przyktad z odpowiedzialnoscia lub ryzykiem stronniczego procesu decyzyjnego. W zwiazku z tym UE musi
zapewni¢, aby SI byla rozwijana i stosowana w odpowiednich ramach, ktére pozwola na wsparcie innowacji i
poszanowanie warto$ci Unii oraz jej praw podstawowych, a takze zasad etycznych, takich jak odpowiedzialnos¢
i przejrzystos§¢.”. Tematyka etyczna i prawna jest zwlaszcza w ,,3.3. Zapewnienie odpowiednich ram etycznych i
prawnych”. Zapowiada si¢ tutaj szczegdétowa analizg etyczna: ,,Pierwszym krokiem w kierunku rozwigzania
probleméw etycznych bedzie opracowanie projektu wytycznych dotyczacych etyki SI do konca tego roku, z
nalezytym uwzglednieniem Karty praw podstawowych Unii Europejskiej. Komisja zgromadzi wszystkie
zainteresowane strony, aby pomogty w opracowaniu projektu wytycznych”.

16 https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/commission-white-paper-artificial-intelligence-feb2020_pl.pdf

w https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/commission-white-paper-artificial-intelligence-feb2020_pl.pdf
Przypis 27 (mamy tutaj odwotanie do Unia, ktéra mierzy wyzej. Moj program dla Europy, s. 17) U. Von der
Leyen

18 https://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2014_2019/plmrep/COMMITTEES/JURI/DV/2019/11-06/Ethics-
guidelines-Al_PL.pdf

1 Przyjmujagc  ten  dokument, Komisja  opublikowala  komunikat [COM  (2019) 168
https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail 7ref=COM(2019)168&lang=pl], w ktérym wyrdznita
7 wymogoOw etycznych: przewodnia i nadzorcza rola cztowieka, techniczna solidno$¢ i bezpieczenstwo, ochrona
prywatnosci i zarzadzania danymi, przejrzystos¢, roznorodno$é, niedyskryminacja i sprawiedliwos$¢, dobrostan
spoteczny i $rodowiskowy, odpowiedzialno$¢. Jak wida¢, daleko temu streszczeniu do przejrzystosci
Wytycznych. Oprocz tego Komisja po swojemu wyjasnita wszystkie te zasady etyczne, ale nie moge tego tu
rozwingé. Lepiej zatem zaglada¢ do tekstow i dokumentdéw niz do ich streszczen.

2 W Biatej ksiedze za nadrzedna zasade normatywna zwiazana z Sl uznaje sie¢ oparcie na ,,wartoéciach
europejskich”.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=COM%3A2018%3A237%3AFIN
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=COM%3A2018%3A237%3AFIN
https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/commission-white-paper-artificial-intelligence-feb2020_pl.pdf
https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/commission-white-paper-artificial-intelligence-feb2020_pl.pdf
https://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2014_2019/plmrep/COMMITTEES/JURI/DV/2019/11-06/Ethics-guidelines-AI_PL.pdf
https://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2014_2019/plmrep/COMMITTEES/JURI/DV/2019/11-06/Ethics-guidelines-AI_PL.pdf
https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail?ref=COM(2019)168&lang=pl
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politycznej?! (fundamentem zawartym wpierw w Karcie Praw Podstawowych) oraz stanowia
podstawe do sformutowania kodeksow etycznych dotyczacych Sl.

1. Pomiegdzy obiektywizmem a subiektywizmem etycznym

Wytyczne opieraja si¢ na pozycji obiektywizmu etycznego, co warte jest podkreslenia na
tle wspolczesnej akademickiej etyki,?> gdzie zadomowila sie pozycja subiektywizmu
etycznego, wykluczajacego obiektywne uzasadnienie fundamentalnych ocen moralnych,
podwazajac w ten sposéb samo pojecia ,,praw cztowieka”%,

Ten etyczny obiektywizm Wytycznych w niektorych miejscach jest jednak naruszony
brakiem postawienia mocnej aksjologicznie tezy, iz nickiedy obowiazek moralny wymaga
niepostuszenstwa obowiazujacemu prawu?* (temat znany oczywiscie z prawnego pojeCia
,»Klauzuli sumienia” czy moralno-prawnego poj¢cia ,,obywatelskiego niepostuszenstwa”), co
w przypadku SI moze mie¢ znaczenie, jeSliby w jakim$ panstwie stworzono nieetyczne
regulacje prawne, np. nakazujace inwigilowa¢ niewinnych obywateli. Sprawy tej nie
rozstrzygaja Wytyczne, z jednej strony domagajac si¢ postuszenstwa stanowionemu prawu
jako jednej z trzech naczelnych zasad postepowania, ale z drugiej strony jednak nieco
,,cieniujac” te sprawe®, co wymagaloby osobnej analizy?®.

Obiektywnym aksjologiczno-ontycznym fundamentem, na ktorym ugruntowuje si¢
ocena moralna omawianej ekspertyzy, jest koniec koncow powszechna i niezbywalna
godnos¢?’ kazdego czlowieka?, przystugujaca mu z racji wspolnego wszystkim ludziom
czlowieczenstwa (natury, czyli istoty)?®. To rozstrzygniecie warte jest podkreslenia, biorac

2L W art 2 Traktatu o UE mowa, ze ,,Unia opiera si¢ na warto$ciach poszanowania godnosci osoby ludzkiej,
wolnosci, demokracji, rOwnosci, panstwa prawa, jak roOwniez poszanowania praw czlowieka, w tym praw osob
nalezacych do mniejszosci”.

22 Zob. np. T. Pietrzykowski, Etyka prawnicza.

23 Widzimy ten kierunek my$lenia o moralnoéci i prawie np. w: T. Pietrzykowski, Przesztosé i przysztosé
filozoficznoprawnej idei praw czlowieka, ,,Filozofia Publiczna i Edukacja Demokratyczna”, 2(2013) nr 2, s. 212-
232.

24 Wielokrotnie jednak podkreéla sie, ze w Wytycznych pomija sie aspekt prawny SI.

% Trafnie zauwazajac, ze ,prawodawcy lub decydenci moga byé zmuszeni do dokonania przegladu
adekwatno$ci istniejgcych przepiséw w przypadku, gdy mozna przypuszczaé, ze sg one niezgodne z zasadami
etycznymi (Wytyczne, przypis 11).

% Catkiem trafnie wskazuje sie, ze ,,Moga istnie¢ jednak sytuacje, w ktorych nie da sie ustali¢ dopuszczalnych
etycznie kompromisoéw. Niektore prawa podstawowe i powigzane zasady majg charakter bezwzgledny i nie
moga by¢ przedmiotem wywazania racji (np. godno$¢ cztowieka)” (tamze).

27 Godno$¢ ludzka zaktada, ze kazdy czlowiek ma ,,wrodzong warto$¢”, ktora w zadnym przypadku nie
powinna by¢ ograniczana, naruszana lub thumiona przez inne osoby ani przez nowe technologie, np. systemy SI”
(tamze). A ,,W kontekscie SI poszanowanie godnos$ci ludzkiej oznacza, ze wszyscy ludzie sa traktowani z
szacunkiem, jaki im si¢ nalezy jako podmiotom moralnym, a nie jako zaledwie przedmioty, ktére majg by¢
przesiewane, sortowane, oceniane, gromadzone, warunkowane lub manipulowane” (tamze).

8 Wspdlng podstawe, ktora laczy te prawa [‘prawa podstawowe’ — M.Cz.], mozna postrzegaé jako
zakorzeniona w poszanowaniu godnosci ludzkiej — odzwierciedlajaca tym samym to, co okreslamy mianem
,podejécia ukierunkowanego na czlowieka”, w ktorym czlowiek cieszy si¢ wyjatkowym i niezbywalnym
moralnym statusem pierwszefnstwa w wymiarze cywilnym, politycznym, gospodarczym i spotecznym” (tamze).
2 Takze w Statement on Artificial Intelligence, Robotics and ‘Aufonomous’ Systems (2018) pracujacej dla
Komisji Europejskiej European Group on Ethics in Science and New Technologies godno$¢ osoby traktowana
jest jako naczelna etyczna zasada normatywna.
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pod uwage wplywowy nurt posthumanizmu we wspodlczesnej etyce, wykluczajacej
sensowno$¢ postugiwania sie pojeciem powszechnego i niezmiennego cztowieczenstwa®.

Postugiwanie sic pojeciem wspodlnej wszystkim ludziom®! godnosci cztowieka (czy
pojeciem ukierunkowania na cztowieka) lokuje te analize¢ etyczng w ramach personalizmu
etycznego, inspirujgcego powojenne prawodawstwo, do ktorej to zasady normatywnej
odwotujg sie miedzynarodowe (W tym unijne, wpierw Karta Praw Podstawowych) i krajowe
rozwigzania prawne, w tym i Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 roku.

W ten tez sposob omawiane Wytyczne sa harmonijne z porzadkiem prawnym UE,
opartym na prawach podstawowych®, zakotwiczonych w powszechnym i niezmiennym
czlowieczenstwie cztowieka, majacym swoj aksjologiczny wymiar w ponadisntrumentalnej
wartoéci cztowieka®. To dobry znak, Ze unijni eksperci nie forsujg ani pozytywizmu
prawnego (sprzezonego z subiektywizmem etycznym), ani postpozytywizmu prawniczego
(zwigzanego z autonomizmem etycznym).

Glowna luke tej konstrukcji etyczno-prawnej widzimy jednak w zaktadanej koncepcji
cztowieka, do ktorej porzadek etyczno-prawny musi si¢ odwolaé (w sposob unikajacy tzw.
btedu naturalistycznego, przed ktorym ostrzegat prawnikéw H. Kelsen). Odwotuje si¢ tylko
do niektorych istotnych elementow cztowieka (zwlaszcza do pojecia autonomii®*), brakuje
natomiast uwzglednienia tezy klasycznej antropologii, iz cztowiek jest istota rozumng (lac.
animal rationale), czyli zdolng do poznania prawdy o obiektywnej rzeczywistosci w jej
koniecznej strukturze. Dopiero na tym gruncie odstania si¢ pelny sens ludzkiej wolnosci
(,,autonomii”®®) jako wolnosci zwigzanej poznang prawda, a nie wolno$ci niezaleznej od
prawdy. Wtedy tez mozna poprawnie uzasadni¢ szereg moralnych obowigzkow,

30 Por. np. Z. Bauman, Etyka ponowoczesna, ttum. J. Bauman, J. Tokarska-Bakir, Aletheia, Warszawa 2012.

31 Na tym zaloZeniu opierajg si¢ szczegélowe wymagania niedyskryminujacego kogokolwiek stosowania SI:
,»Nalezy zapewni¢ réwne poszanowanie warto$ci moralnej i godnosci wszystkich ludzi. (...) W kontekscie
sztucznej inteligencji rowno$¢ oznacza, ze dziatania systemu nie moga generowac niesprawiedliwie stronniczych
wynikéw (np. dane wykorzystywane do szkolenia systemow SI powinny by¢ jak najbardziej integracyjne i
reprezentowa¢ rozne grupy spoteczne)”. Cenne jest w tym dokumencie zwrdcenie uwagi, ze ,,rowne”
traktowanie wszystkich oznacza — jak uczyt juz W. Kadlubek — priorytetowe traktowanie tych, ktorzy ,,mniej
moga”: ,,Wymaga to réwniez odpowiedniego poszanowania dla osob potencjalnie wymagajacych szczegodlnego
traktowania i grup potencjalnie szczegolnie wrazliwych, takich jak pracownicy, kobiety, osoby niepetnosprawne,
mniejszo$ci etniczne, dzieci, konsumenci lub inne osoby zagrozone wykluczeniem”.

32 Zob. tamze, B. I, 1 ,,Prawa podstawowe jako uprawnienia moralne i prawne”.

33 | Prawa podstawowe moga by¢ jednak rozumiane jako wyrazajace rowniez szczegdlne uprawnienia moralne
wszystkich jednostek, wynikajace z faktu bycia cztowiekiem” (tamze).

34 Formuluje sie tu cztery zasady etyczne na pierwszym etapie analiz: poszanowanie autonomii, zapobieganie
szkodom, sprawiedliwo$¢, mozliwos¢ wyjasnienia. Brakuje jednak ich uzasadnienia poprzez odwolanie do
dojrzatej antropologii filozoficznej i wskazania wzajemnej relacji tych zasad, a nawet zaktada si¢ mozliwo$¢ ich
konfliktu, co jednak nie moze mie¢ miejsca, jesli zasad¢ autonomii osadzi si¢ na zasadzie realizmu, czyli
naczelnym obowiazku istoty rozumnej i wolnej, czyli obowigzku uzgadniania swojego postgpowania z
rozpoznaniem obiektywnej rzeczywistosci. Nie ma wtedy mozliwosci przyjecia konfliktu np. sprawiedliwosci z
<autonomig>, odnoszgca si¢ do rozmaitych elementéw istoty cztowieka. Koniec koncéw, zasada autonomii
podporzadkowana jest nadrzednej <zasadzie realizmu>, zaktadajacej, ze skoro cztowiek jest istotg rozumng, to
wolno$¢ (<autonomia>) jest podporzadkowana rozpoznanej przez cztowieka prawdzie (<prawdzie o dobru>).

% Na gruncie tego moralnego wymagania formuluje si¢ szereg wymagan zwigzanych z Sl, a wpierw
»wykluczenie zagrozeniom dla niezalezno$ci psychicznej i zdrowia psychicznego, nieuzasadnionemu nadzorowi,
wprowadzaniu w btad i nieuczciwej manipulacji”.
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sformutowanych w omawianym dokumencie, bo np. centralne dla tematu etycznych aspektow
Sl jest prawo do uszanowania prywatno$ci obywateli, ktore obejmuje uprawnienic do
chronienia si¢ takze przed obmowa (czyli prawda o negatywnych wlasnych czynach, ktora
jednak zazwyczaj nie powinna by¢ dostepna innym, co rozumie si¢ np. w zapisic RODO o
prawie do ,,bycia zapomnianym”).

Tutaj znajdujemy najstabszy moment proponowanych rozstrzygnie¢ etycznych (i
ewentualnie rozwigzan prawnych) w zwigzku z SI: bez pojecia rozumnosci czlowieka nie
sposob uzasadni¢ prawa cztowieka do prawdy, w catej jego ztozono$ci, wlacznie z prawem do
ochrony prawdy.

To na tym aksjologiczno-antropologicznym fundamencie opiera si¢ koniec koncow
naczelne wymaganie zwigzane z Sl, czyli to — jak stwierdza si¢ w Wytycznych — by byta
,,godna zaufania”. Postugujemy si¢ tym okresleniem w sytuacjach szczegolnych, a zwlaszcza
wtedy, kiedy powierzamy jakiemu$ podmiotowi najwazniejsze dobra w naszym zyciu (stad
mowimy o niektorych zawodach jako zawodach ,,zaufania publicznego”). Jednym z tych débr
jest tzw. zycie spoteczne, ktére tatwo moze by¢ naruszone czy zniszczone przez 0Szczerstwo,
pomowienie, obmowe czy plotke (t¢ wlasnie sprawe akcentuje si¢ w Wytycznych w rozdziale
,Prawo do informacji publiczne;j”).

Mamy zatem obszerny materiat do przemyslen i sformutowania standardow etycznych
w stosunku do Sl, ale w Polsce — poza kilkoma wyjatkami — omija si¢ t¢ problematyke.

M.Cz.



