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Transhumanizm — cho¢ trudno o jego kompletng charakterystyke, takze ze wzgledu na wielos¢ jego
odmian — z pewnoscig jest programem transformacji cztowieka i $wiata. Terminu ,,transhumanizm”
uzyl w 1957 roku biolog Julian Haxley jako nazwy dla pogladu, iz ludzko$¢ moze dokona¢
przekroczy¢ siebie poprzez realizowanie i rozwdj potencjalnosci swej natury. Jego wspotczesny
sens nadal mu przede wszystkim Max More ktory definiuje transhumanizm jako klasg filozofii,
ktore kieruja nas w stron¢ kondycji postludzkiej. Tak rozumiany transhumanizm wyrasta z
oczywiste] niezgody na ludzka kondycj¢ widziang wielowymiarowo. Zdaniem transhumanistow
staros¢ jest chorobg, Smier¢ — zlem, a wszelkie ograniczenia biologiczne, poznawcze, moralne 1
emocjonalne s3 wyzwaniem do ulepszenia (enhancement) rozumianego jako tychze ograniczen
przekraczanie.. Owo ulepszanie powinno ostatecznie przenies¢ cztowieka w nowy postludzki rodzaj
egzystencji. To dlatego Manifest Transhumanistyczny, programowy dokument transhumanizmu,
deklaruje, iz obecna postac¢ czlowieka nie jest finalna, ale podlega dalszej ewolucji, przy czym
dzigki nauce i technice mozemy wzia¢ t¢ ewolucje we wiasne rece i nadac jej pozadany kierunek
(The Transhumanist Manifesto 2020). Chodzi wigc ostatecznie o koewolucje $wiata i cztowieka
kierowang ludzkim namystem i realizowang srodkami techno-nauki, jako ze to wtasnie w nauce 1
technice, a doktadniej w rewolucji w zakresie tzw. GRIN (genetyka, robotyka, informatyka i
nanotechnologia) upatruje si¢ instrumentu realizacji transhumanistycznego projektu.

Transhumanizm glosi wobec tego pewng wizje pozadanej przysztosci, ktora ma by¢
zrealizowana za pomocg nauki i techniki. W tym aspekcie jest ideologia, ktora daje program, a
przez to cele i motywacje dziatania. Elementem tej wizji jest pewna wizja szczgsliwego zycia i w
tym aspekcie transhumanizm jest utopig. Analiza pokazuje natomiast, ze wizja szczgsliwego zycia
falszywa, tj. osiagnawszy to, co postuluje transhumanizm, nie bedziemy wies¢ szczgsliwego zycia.

Glowne postulaty transhumanizmu zawarte sag w jego dokumentach programowych. Sg to:
Manifest transhumanistyczny (The Transhumanist Manifesto) i Deklaracja transhumanistyczna
(The Transhumanist Declaration). Postulaty zwigzane z przebudowa $wiata dla realizacji
szczesliwego zycia mozna stre$ci¢ nastepujaco:
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Ludzka kondycja jest wadliwa i nalezy ja udoskonali¢. Owo udoskonalenie jest zmiang
ukierunkowang na stanie si¢ bytem ,,wyzszym” w porOwnaniu ze stanem normalnym.
Powinno ono przenie$¢ cztowieka w nowy postludzki rodzaj egzystencji. Obecna postac
cztowieka nie jest wiec finalna, ale podlega ewolucji, przy czym dzigki nauce i technice
mozemy wzig¢ t¢ ewolucje we wilasne rece 1 nadac jej pozadany kierunek. Transcziowiek to
organizm biologiczno-technologiczny, ktory ewoluuje wraz z technologig. Nauka jest
neutralna wobec wartos$ci i jest instrumentem przebudowy §wiata zgodnie z
transhumanistyczna wizja.

Zasadnicza cechg kondycji postludzkiej ma by¢ mtodos¢ i niesmiertelno$¢. Starosc¢ jest
choroba, a $mier¢ ztem. Najwieksze nadzieje na osiggnigcie tego celu transhumanisci
upatrujg w przeniesieniu §wiadomosci cztowieka (rozumianej jako informacyjna zawarto$¢
moézgu reprezentowana poprzez skomplikowany wzorzec aktywnosci sieci neuronowych) na
nosnik cyfrowy (tzw. mind uploading). Nie chodzi przy tym o wieczng mtodos¢ i
nie$miertelnos¢, ale o uczynienie $§mierci przedmiotem wyboru, a nie biologiczng
koniecznoscig. Jako spoteczenstwo globalne 1 w ramach r6znych struktur rzadowych, ludzie
powinni mie¢ prawo do decydowania o tym, jak chcg zy¢, jak dtugo i czy chca wlaczyc¢ sie
w biomedyczne terapie przeciwstarzeniowe.

Osiagniecie celu bedzie mozliwe w tzw. punkcie osobliwosci. Droge do punktu osobliwosci
maja utorowac¢ rewolucje w genetyce, robotyce, informatyce 1 nanotechnologii (akronim
GRIN na okreslenie tacznie rozumianej rewolucji). Ostatnim etapem rewolucji ma by¢
wytworzenie sztucznej inteligencji, ktora juz samodzielnie bedzie si¢ ulepszac.
Superinteligencja moze by¢ ostatnim ludzkim wynalazkiem, poniewaz superinteligencje
beda same prowadzi¢ badania naukowe i tworzy¢ — zapewne wydajniej niz my — nowe
technologie. By¢ moze czlowiek przestanie wobec tego by¢ najinteligentniejsza forma zycia
na Ziemi, natomiast moze rozwing¢ si¢ w postcztowieka. Transhumanizm nie uznaje wobec
tego cztowieka za ostatni etap ewolucji naszego gatunku.

Udoskonalanie ciala, inteligencji, pamigci 1 wszelkiego innego wyposazenia czlowieka jest
wyzwaniem moralnym. Kazda osoba ma prawo do posiadania wlasnego ciata, formowania
go, decydowania, kim jest i do ksztaltowania wlasnego zycia. Na strazy stoi morfologiczna
wolnos$¢, chronige prawo czlowieka do ulepszania 1 wzmacniania swych potencjalnosci oraz
prawo odmoéwienia takich zabiegow.

Zycie nie jest ograniczone do jednej formy czy jednego srodowiska. Srodowiskiem moze
by¢ biosfera na Ziemi, cyfrowo$¢ cyberprzestrzeni, sztuczne symulacje rzeczywisto$ci
wirtualnej, czy systemy podtrzymywania zycia w przestrzeni kosmicznej. Aby podtrzymac
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istnienie, wszystkie sSrodowiska wymagaja bezpiecznej i zdrowej infrastruktury, ktora chroni
zycie i eliminuje zagrozenia dla zycia.

e Transhumanizm poszukuje takiego zycia, ktore charakteryzuje si¢ nieustannym postepem,
przekraczaniem siebie, praktycznym optymizmem, kreowaniem wizjonerskich rozwigzan
oraz racjonalnym, krytycznym mysleniem. Warunkiem uzyskania takiej jakos$ci zycia jest
mys$lenie niebinarne, uznanie rGwnos$ci praw 1 wolnos$ci, bezstronna akceptacja roéznic,
tolerancja, ochrona podmiotowosci i sprawstwa, wolno$¢, uznanie praw ludzi i praw bytow
poza-ludzkich, a rozumienie tych praw powinno ewoluowa¢. Transhumanizm akceptuje
pewne ludzkie kulturowo zdeterminowane zachowania, ale nie przyjmuje koncepcji
uniwersalnej natury ludzkie;j.

e Nie kazda zmiana jest postgpem, pojawiajg si¢ zagrozenia (ryzyka egzystencjalne) i wobec
tego musimy chroni¢ to, co cenne. Cenne jest zycie i wolnos¢ rozumiana jako mozliwos¢
realizowania wlasnych zamierzen.

Transhumanizm jako projekt przebudowy $wiata jest projektem spotecznym, ktéry zarazem
przyjmuje pewien ideal zycia 1 sytuuje go w opozycji do rzeczywistosci ,.tu 1 teraz”. To dlatego za
Jerzym Szackim (zob. jego Spotkania z utopig ) mozna transhumanizm uzna¢ za utopi¢. Termin
,utopia” — neologizm ukuty przez Thomasa Morusa — ma dwa mozliwe zrodta. Stowo moze
pochodzi¢ od greckiego ,,outopos” (gr. ou — nie, topos — miejsce) - ,,miejsce, ktorego nie ma”, jak i
od ,,eutopia”, oznaczajacego ,,dobre miejsce”. Dwuznaczno$¢ ta wskazuje na rozziew migdzy tym,
co jest, a tym, co by¢ powinno. ,,Dobre miejsce” to miejsce, ktore cztowiek powinien zamieszkiwac,
by by¢ szczesliwym — a aktualnie tego miejsca nie zamieszkuje. Dostrzezenie tego rozziewu jest
wyrazem najczystszego realizmu — utopia wyrasta z ludzkiego do§wiadczenia zta i dobra,
skutecznos$ci ludzkich zabiegow, jak 1 ich nieskutecznos$ci, szczescia 1 skrajnej rozpaczy. Uznanie
rozziewu miedzy tym, co jest, a tym, co by¢ powinno, jest diagnoza dotyczaca aktualnego $wiata,
ktory nie jest taki, jaki by¢ powinien. To realistyczny rys utopii. Niezaleznie od tego, w czym
upatrujemy stabo$¢ obecnego §wiata i gdzie szukamy zrodet tej stabosci, trudno nie zgodzi¢ sie, ze
$wiatu, w ktorym aktualnie egzystujemy, daleko do ,,dobrego miejsca”. Transhumanizm jest
projektem przebudowy tego $wiata, tak by stat si¢ ,,dobrym miejscem”, przy czym przebudowie ma
ulec 1 $wiat, i1 cztowiek. Jak glosi John Harris, uczynienie $wiata lepszym miejscem, a ludzkos$ci
lepszym gatunkiem jest jasnym imperatywem.

W czym transhumanizm upatruje stabo$¢ wspoiczesnego swiata? W starzeniu si¢ 1 Smierci,
w cierpieniu, w braku wolnosci ksztattowania siebie 1 swego zycia, w uprzedzeniach 1 konfliktach,
w braku dobrobytu dla wszystkich. Nalezy to zlikwidowa¢, poniewaz cztowiek ma prawo do
szcze$cia 1 powinien do szczescia dazy¢ (uprawnienie i imperatyw). Wobec tego celem
transhumanizmu jest taki §wiat, biologiczny i spoteczny, w ktorym czlowiek jest szczesliwy i nigdy
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si¢ tym szczg$ciem nie znuzy oraz w ktorym nie istnieje konflikt miedzy szcze$ciem jednostki a
szczesciem spoteczenstwa. David Pearce nazywa 6w projekt ,,naturalizacja nieba”. Ow ,,dobry
$wiat” to $wiecki raj, zbudowanym nie $§rodkami politycznymi (ich nieskutecznos¢ i
kontrproduktywno$¢ pokazaty faszyzm 1 komunizm, cho¢ oczywiscie one nie miaty by¢ rajem dla
wszystkich), ale srodkami naukowo-technicznymi. Ma to by¢ re-kreacja $wiata i auto-kreacja
czlowieka. Obejmuje ona nie tylko modyfikacje ludzkiego ciala 1 wszelkich wymiaréw
subiektywnosci (poznanie, wola, moralno$¢, emocje) oraz zewngtrzny §wiat (nie po prostu materia,
ale tez spoteczenstwo, a by¢ moze i $wiat ducha). W logike raju wpisuje si¢ tez ekstropia jako ideat
cigglego (i nieskonczonego) rozwoju-ulepszania. Powstajacy znaturalizowany raj gwarantuje
podmiotom — ktokolwiek nim aktualnie jest — totalng autonomig, wolnosc¢ i kontrolg. Gregory
Stock twierdzi, ze wkrotce — dzigki procesom ulepszania rozmaitych aspektow cztowieka —
uzyskamy catkowitg kontrole nad nasza ewolucyjna przysztosci i bedziemy sami siebie projektowac,
niejako podwazajac nasze rozumienie bycia istota ludzka, ale tego nie nalezy si¢ bac, a celebrowac
jako wyraz naszej absolutnej autonomii. T¢ wizj¢ Hauskeller nazywa utopig ostateczng. Auto-
kreacja nie ma prowadzi¢ do stanu spoczynku. Ma by¢ stalym postepem, innowacjg, nieustannym
doskonaleniem; ma — realizujac postulat Bacona z Nowej Atlantydy — poszerza¢ granice imperium
ludzkiego, aby dokona¢ wszystkiego, co mozliwe.

Transhumanizm jest wobec tego catosciowym projektem spotecznym o wyraznej aksjologii:
warto§ciami naczelnymi jest wolno$¢ i autonomia stanowigce warunek szczesdcia, ktore nalezy sie¢ —
jak glosi Deklaracja transhumanistycza w p. 7 — wszystkim bytom czujacym, w tym ludziom,
zwierzgtom pozaludzkim, wszelkim przyszlym sztucznym intelektom, zmodyfikowanym srodkami
techno-naukowymi formom zycia lub innym inteligencjom. Jest zarazem wyjasnieniem $wiata,
postulatem zmiany, a wigc wskazuje cele 1 dostarcza motywacji i w tym sensie zastuguje na miano
ideologii.

Czy transhumanistyczny projekt przebudowy §wiata i czlowieka to jedynie mrzonka czy
wytwor nieliczacej si¢ z rzeczywistoscig fantazji? Nie znalaztam prac, ktore by pokazywaly, iz
aktualnie znane nam prawa przyrody nie dopuszczajg realizacji transhumanistycznych postulatow.
Z pewnoscig w duchu transhumanistycznym sg badania nad eliksirem mtodos$ci. Japonski
naukowiec Shinya Yamanaka pokazal, ze za pomocg odpowiedniego zbioru czasteczek cofnac
mozna dojrzate komoérki w rozwoju do stadium dziecigcego. Za swoje odkrycie Yamanaka w 2012 r.
otrzyma Nagrod¢ Nobla. Altos Labs (inwestuje w nie Jeff Bezos i Yuri Milner) to firma, ktorej
celem jest opracowanie technologii odwrocenia procesu starzenia si¢ ludzi 1 zwierzat z pomoca
przeprogramowania komorek. Pytanie faktyczng realizowalnos¢ projektu tranhumanistycznego jest
istotne, ale bodaj istotniejsze jest pytanie, czy chcemy — i czy powinnismy — realizowac
transhumanistyczny projekt. Odpowiedz na to pytanie uzalezniona jest od odpowiedzi na inne
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pytanie: czy chcemy tego zycia i szcze$cia, ktore realizacja postulatéw transhumanizmu ma
zapewnic?

Na czym polega proponowana przez transhumanistow szczesliwos¢, ktorej wszystkie byty — ludzie,
zwierzeta pozaludzkie, wszelkim przyszte sztuczne intelekty, zmodyfikowane §rodkami techno-
naukowymi formy zycia lub inne inteligencje — miatyby do§wiadcza¢? Odpowiedz brzmi: na
osigganiu tego, co chce — ,,chce, wiec jestem”. Wolno$¢ wyboru i realizacja obranego celu przynosi
dobrostan, zadowolenie z zycia, rozkosz, uniesienie. Wszystko jest dostgpne i wszystko jest
dozwolone. Deklaracja transhumanistyczna wprost oznajmia, ze transhumanizm jest
$wiatopogladem skoncentrowanym na jakos$ci zycia 1 wolnosci jednostki do ksztaltowania zycia
wedle wilasnych przekonan. Problem z tak rozumianym szcze$ciem doskonale wyrazit
Goethe'owski Faust stowami: “Chwilo trwaj, jestes tak pigkna!”. Owo ,trwaj” sygnalizuje
przemijalno$¢ szcze$cia, rodzacego si¢ z osiggniecia obranego samodzielnie celu. Musze wobec
tego zndéw czego$ chcie¢ 1 owo co$ osiggnac, by znow powiedzie¢ “Chwilo trwaj, jestes$ tak pickna!”
ze $§wiadomoscia, ze ta chwila rowniez przeminie. Gdy szcze¢scie jest rozumiane jako spetnienie
wszelkich pragnien, jest ono zawsze podszyte swiadomos$cig nietrwatosci, a wige szczesciem ,,nie
do konca”, szczgsciem ,,niecigglym”, zbiorem chwil szczgsliwych, a nie stanem bycia szczesliwym.
Max More uwaza, ze w znaturalizowanym niebie nie chodzi o osiggnigcie szczgscia, jakiego$ stanu
doskonatego, ale o permanentny rozwdj (ekstropia). Potraktowanie transhumanizmu jako projektu
ekstropijnego nie rozwigzuje jednakze problemu szczescia, bowiem faktycznie uznaje, ze
szcze$ciem jest samo dazenie. Jednakze bez okreslenia owego ,,stanu doskonatego” nie bedziemy
potrafili odréznic, co jest, a co nie jest rozwojem. Dazenie bedzie wobec tego podszyte strachem
przed pomytka obranych przeze mnie celow.

Przy ujeciu szczgscia jako niczym nieograniczonego wyboru i jego realizacji pojawia si¢ kolejny
problem. Do$wiadczenie wskazuje, ze mozemy chcie¢ rzeczy obiektywnie ztych,
niesprawiedliwych, pogwatcajacych tolerancje i rownos¢, czy jakiekolwiek warto$ci, ktore
transhumanizm uznaje — w mysl swej Deklaracji — za promujace zycie. Co wtedy? Wyglada na to,
ze zapewnienie szczescia wszystkim bytom, ktorym si¢ szcze$cie nalezy wymaga zapewnienia, ze
ich chcenia 1 czyny sg dobre w sensie moralnym. Innymi stowy, transhumanizm chce
wyeliminowania wszelkiego zta, nie tylko psycho-fizycznego (jak choroby, cierpienie czy $mierc),
ale tez zta moralnego. Na czym by polegato ulepszenie moralne? Mozna ulepsza¢ przekonania
moralne cztowieka (pozostawmy inne byty na boku) na temat tego, co jest godne pozadania i
wyboru, tj. w miejsce falszywych przekonan moralnych na temat tego, co jest dobre, a co zte,
wprowadzamy $rodkami technonaukowymi przekonania prawdziwe czy stuszne. Implementujemy
okreslone przekonania, a wymazujemy inne — ale tym sposobem pozbawiamy owego ulepszanego
cztowicka autonomii, bo to juz nie sg jego przekonania. Mozemy oczywiscie uznaé, ze ulepszanie
dotyczy nie tyle przekonan, co wrazliwo$ci moralnej. Jednakze — nawet pomijajac kwestie
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techniczne takich zabiegow — wrazliwo$¢ per se nie likwiduje mozliwosci postapienia niemoralnie,
podobnie jak nie likwiduje tego posiadanie prawdziwych przekonan na temat tego, co jest dobre i
zte. Innymi stowy, ulepszanie przekonan moralnych nie bedzie skutecznym $rodkiem
zapobiegajacym obieraniu niemoralnych celow.

Pozostaje wobec tego ulepszanie faktycznie podjetych decyzji — wszak mozemy wiedzieé, co jest
godne wyboru, a wybra¢ co$ wrecz przeciwnego. W mysl transhumanizmu szczescie tkwi w
realizacji pragnien, a wiec w podjeciu i zrealizowaniu decyzji. Biorae pod uwage strukture decyz;ji,
ulepszanie moralne decyzji polegatoby na tym, ze srodkami techno-nauki zostaje mi
uniemozliwione chcenie 1 wybdr pewnych rzeczy lub/i podjecie pewnych dziatan (np. chee kogo$
obrazi¢, a mdj jezyk ,,nie shucha” mnie i nie jestem w stanie wypowiedzie¢ pewnych stow).
Rozwijane przez hranshumanistow koncepcje singletona, swoistego rzadu pilnujacego spotecznego
tadu, ida, jak si¢ wydaje, w tym kierunku. Ulepszanie decyzji znaczytoby ostatecznie, ze to nie ja
podejmuje decyzjg, ale jest ona niejako podjeta za mnie, tj. nie ja wybieram (chce kogos
zamordowac, a ,,zarzadca spoteczny” zmienia moj sad) i wobec tego nie ma autodeterminacji do
dziatania, ale jest zewngtrzna determinacja do dziatania. Konkluzja powyzszych rozwazan nie jest
pocieszajaca: transhumanistyczne ulepszanie moralne, zapewniajace ,,chcenia jedynie dobra™ i
,wykonywanie jedynie dobrych czynow” pozbawia cztowieka wolno$ci i autonomii, bowiem owe
chcenia i dziatania stajg si¢ ostatecznie nie-moje. Sterowanie moim sgdem za pomocg srodkoéw
technonauki nie byloby juz jedynie prosta manipulacja, ale ubezwtasnowolnieniem. Nie chodzi tu o
naruszenie wolno$ci — niemozno$¢ zrobienia tego, co chcg, ale o naruszenie mojej podmiotowosci.
Jesli jednak transhumanistyczne szczgécie ma by¢ pochodng realizacji ,,dobrych cheen”, ono takze
staje si¢ jako$ nie-moje, nieprawdziwe i nieautentyczne. Jesli moje wybory i dzialania sg
pozbawione podmiotowosci, to i szczescie nie jest szczesciem podmiotu. OczywiScie, mozna uznac,
ze przeksztatcanie cztowieka w kierunku post-cztowieka za pomoca srodkow techno-nauki
doprowadzi do rozwoju bytu moralnie doskonatego. Bylaby to jakas wersja intelektualizmu
etycznego, gloszacego, ze doskonate poznanie dobra przez byt poznawczo ulepszony skutkuje
wyborem tego dobra. Nie ma jednak silnych argumentdéw na rzecz tej tezy.

Podsumowujac: w przeksztatconym $rodkami techno-nauki $§wiecie cztowiek jako podmiot
nie bedzie szczgsliwy. Jesli utopia to projekt ,,dobrego miejsca”, gdzie cztowiek prowadzi zycie
szczesliwe, to transhumanizm jest utopig fatszywa, bo proponowane w nim szczgscie jest
szczg$ciem nie-moim, pozornym, nieciagltym i ,,nie do konca”, podszytym niepewnoscia i lgkiem.
Transhumanizmjest projektem przebudowy §wiata. Utopijne watki stuza ostatecznie celom
politycznym: pisze si¢ w retorycznie atrakcyjny sposob o wiecznej mtodosci 1 nieSmiertelnosci, a
proponuje lobbowanie na rzecz finansowania badan nad starzeniem czy krionika; podobnie pisze si¢
poznawczym ulepszaniu cztowieka, a potem przekonuje do okreslonych rozwigzan technicznych.
Transhumanizm staje si¢ ideologig, rozumiang jako system doktryny politycznej, ktorej celem jest
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realizacja jakiej$ utopii. Wérdd pragnien wolnosci, autonomii i przekraczania granic zgubione
zostato gdzie$ pojecie prawdy. A bez tego Swiat i my sami stajemy si¢ surowcem praktyki. Warto
zastanowi¢ si¢ chwilg nad ostrzezeniem Kardynata Ratzingera: ,,nieograniczona przez prawde¢
wolno$¢ dziatania oznacza dyktature celdéw w $wiecie pozbawionym prawdy, a w konsekwencji
zniewolenie cztowieka pod pozorem jego wyzwolenia”. I to zastanowi¢ si¢, zanim transhumanizm
zbuduje nam ,,wyspy szczesliwe”.
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